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Darrerament hem pogut demostrar, perd, que els diners de monograma
KAROLVS no sén pas de Carles el Calb, siné de Carlemany. D’una banda
hem pogut eliminar el principal argument negatiu de Botet: I’abséncia de
moneda atribuible clarament a Carles el Calb, amb la descoberta de dos
dbols o migs diners amb una tipologia que s’origina precisament amb Lluis
el Pietés. El principal argument, perd, ens I’ha proporcionat una llunyana
trobaja, feta ja el segle passat i que aci havia passat desapercebuda. Ens
referim al conjunt de troballes de monedes fetes a Duurstede, als Paisos
Baixos. Aquesta ciutat pertangué a Carlemany, fou destruida pels vikings
en temps de Lluis el Pietds i, a més d’aquest trasbals, no forma mai part
dels dominis de Catles el Calb. Es per tot aixd que les monedes amb mo-
nograma KAROLVS que hom troba a Duurstede sén atribuides a Carlemany.
Doncs bé, en aquesta ciutat aparegueren dos dinets de seca catalana, un de
Girona i un d’Emptries, tots dos amb el monograma KAROLVS. Sembla
clar, doncs, que el grup amb monograma KAROLVS cal atribuirlo a Car-
lemany, amb la qual cosa I’emissié de moneda a Catalunya la podem situar
ara no pas al segle 1%, amb el regnat de Llufs el Pietds (814-840), sind al
final del s. viri, en concret a partir del 793-194, que és quan Catlemany
comenga a emetre els diners amb monograma KAROLVS. Amb anterioritat,
Carlemany en batia un altre tipus de diners de tradicié merovingia, dels
quals no en coneixen cap que pugui ésser atribuit a Catalunya, perd és
evident que en el perfode 785-793/4, Catlemany en pogué haver batut a la
seca de Girona o als tallers empordanesos d’Empuries o de Roda.

I amb aixd enllacem amb un altre tema controvertit; la ubicacié de la
seca de Roda, que a les monedes apareix en la forma RODDA. Fins fa pocs
anys hom només coneixia un tnic exemplar d’aquest taller i cortesponia al
regnat de Lluis el Pietds. Tal com comentd Anna M. Balaguer, existéncia
d’una Roda visigoda ens duia a suposar que hi havia una continuitat entre
els tallers visigdtic i carolingi, amb la qual cosa podiem eliminar algunes
hipotesis com ara la del comtat de Rodes assenyalada per Botet i Sisé o la
Rodde proposada per Engel i Serrure. Ens restaven tres possibilitats: Roda
de Ter, Roda de Ribagor¢a (o d’Isavena) i una Roda empordanesa que hom
podia situar a Roses o a Sant Pere de Rodes, qiiesti6 aquesta darrera, que
nosaltres no podiem pas aclarit i que depenia, naturalment, del lloc on
s’hagués produit I’assentament carolingi. Certament, les circumstancies de la
penetracié carolingia, necessitada de punts forts i defensius, no sembla que
ens permetin de rebutjar d’entrada la ubicacié estratégica de Sant Pere
de Rodes.

En totes tres opcions, hom hi trobava arguments positius i negatius
i costava de prendre una postura definitiva. Roda de Ribagor¢a comptava
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amb D’argument positiu de la penetracié pel seu canté del comte de Tolosa,
el qual encunyava regularment i podria haver tingut interés a endegar un
taller ultrapirenaic. Per a Roda de Ter, tenfem a favor la seva importincia,
tan ben documentada. Per a Roses o Roda empordanesos, la tradici6 d’un
taller visigot, tradicionalment atribuit en aquest emplacament, per bé que
fins fa poc, sens massa base, com veurem.

Datrerament, una important descoberta sembla inclinar la balanga vers
PEmporda. Ens referim a la descoberta d’un diner de monograma KAROLVS,
que pertany a la seca de Roda, la qual apareix a la moneda en la forma
+ROD+DA. Aquesta moneda fou trobada prop d’Emptries i per tant, i
malgrat la feblesa de la troballa d’un tnic exemplar, de moment ens cal
girar la mirada vers 'Emporda, com a taller més probable per a la discutida
Roda, que amb aquesta descoberta deixa d’ésser un possible taller d’emer-
géncia o de guerra, ja que el trobem testificat ja en dos regnats: Carlemany
i Llufs el Pietés. Tal com assenyalem a ACTA NUMISMATICA 13 (on el
lector interessat trobara més amplia documentacié sobre la qiiestié), sembla
que també ha estat assenyalada una altra troballa semblant a Roses mateix.

La qiiestid a resoldre, perd, és l'aparent duplicitat de tallers dins el
comtat I’Emptiries: Empiries i Roda. La qiiesti6 pot ésser explicada per
Pexisténcia del comtat de Peralada. Bé que hi havia un sol comte, hi havia
dos comtats, que ens sén perfectament documentats, Empuries i Peralada.
Roda podia, doncs, ésser el taller monetari del comtat de Peralada, hipotesi
que ens €s igualment valida per a Roses i per a Sant Pere de Rodes.

De tota manera, la Roda carolingia empordanesa troba també una part
de la seva confirmacié amb el precedent possible de la Roda visigoda.





